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EU:n
aluekehitysrahoitus
vuosina 2021-2027

Suomen EU-saanto kaudella 2021-2027
oli yhteensa 1,6 mrd euroa (EU)

Pohjoisten harvaan asuttujen alueiden
(NSPA) kriteerit toivat Suomelle
rahoituksesta puolet

Pohjois-Pohjanmaan kokonaisrahoitus
vuosina 2021-2027 on yhteensa 350
milj. euroa (EU+valtio)

Suomessa e ole kansallista
aluekehityksen rahoitusta

PSP www.pohjois-pohjanmaa.fi




EU komission budjettiesitys muuttaa rahoituksen
painopistetta —suurimmat muutokset

» Komission esitys yhdistdaa aluekehittamisen . .
U Ud IStettU ta|0usaI'V|O Euroopan kilpailukykyrahasto

ja maataIOUden rahOitUksen Kansa”isekSi ja (ml. Horisontti Eurooppal), ei sisdlld 41 miljardin
alueelliseksi kumppanuussuunnitelmaksi. inovaatioapastca
: : . . Kansalliset ja alueelliset 409

Esitys leikkaa niiden rahoitusta kumppanuussuunnitelmat 21% .

. . rasmus+
kokonaisuutena noin 20%. " ja AgoraEU

Globaali
» Komissio esittaa kilpailukykyrahoituksen yli Yhteensa Eurooppa
tuplaamista nykyisesta 2 biljoonaa
293 Muu

» Korona-aikana annettujen tukien
takaisinmaksu selittaa pitkalle rahoituksen
kokonaistason nousua

Next Generation EU
Kaikki mddrdt euroina, nykyhinnein, 2 prosentin deflaattorilla takaisinmaksun osuus
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Kumppanuussuunnitelman kansallinen hallintomalli

e Paaministeri Orpo asetti tydryhman 13.3.2026 pohtimaan
kumppanuussuunnitelman hallintomallia ja mahdollisia
lainsaadantotarpeita.

e Kokoonpano VNK (pj.+siht.), MMM, SM, TEM, VM ja YM.
e Tyoryhman raportti julkistettiin 12.6.2026.

e Kansallisen ja alueellisen kumppanuussuunnitelman valmistelu tehtiin
ilman alueellisia kumppaneita ja ilman kumppanuutta.

e Kesakuussa VM asetti uuden ryhman valmistelemaan NRPP:t3
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Kansallinen NRPP valmistelu

e VM:n asettaman valmisteluryhman tehtavana on valmistella Suomen kansallinen ja
alueellinen kumppanuussuunnitelma ja sen toimeenpanon edellyttama kansallinen
hallintorakenne tyoryhman raportin ja poliittisen linjauksen pohjalta: Ohljelman lukurakenne
ja sisaltd ovat kiinteasti kytkoksissa toisiinsa eika niita voi valmistella irrallaan.

e Tydryhman jasenet edustavat pelkastaan ministeriota: Ministerididen keskindinen valmistelu
el vastaa NRPP-asetuksen tarkoitusta ja henkea. Se muistuttaa elvytysrahaston valmistelua.

* Tyéryhma on myds kiinnittanyt huomiota hallituskaudet ylittavaan valmisteluun ja
parlamentaariseen yhteistyéhon > milloin esitys tuodaan parlamentaariseen
kasittelyyn?

e Poliittiset linjaukset -> seuraava hallitus-> osallistavaa valmistelua, kumppanuutta?

* Rinnakkaisia ja paallekkaisia prosesseja: aluekehityksen suuntaviivat, alkelainsaadanto,
maakunnat 2.0,maakunnalliset rahoituskehykset, komission intressit, luvut, teemat,
kulmakivet jne....
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Kansallinen ja alueellinen kumppanuussuunnitelma

* Aluekehityslain §17 mukaan liitot vastaavat alueensa strategisen
kehittamisen kokonaisuudesta.

e Komission asetusesityksen COM (2025) 565 artikla 6 mukaan
kumppanuus ja monitasoinen hallinto ovat ohjelman valmistelun

ja toimeenpanon edellytyksia.

e Liitot tulee tuoda tasavertaisiksi kumppaneiksi varsinaiseen
valmisteluun valittdmasti: Ministerididen ja alueiden yhteisen
valmisteluryhman tulisi tehda esitys suunnitelman rakenteesta.

* Nykyisen ohjelman osaaminen liitoissa on otettava kayttoon

F Y 3 www.pohjois-pohjanmaa.fi




Kansallinen ja alueellinen kumppanuussuunnitelma

* Suunnitelmassa on oltava oma luku Pohjoisten harvaan asuttujen alueiden erityispiirteille
seka aluekehittamisen luku

 TEM on nimettava hallintoviranomaiseksi NSPA ja aluekehittamisen luvulle ja lukujen
valmisteluun tarvittavat alatydoryhmat on saatava tdihin

* Maakunnanliitoille on annettava mandaatti kdynnistaa alueellinen valmistelu ohjelman
sisalloista aluekehittamisen rakenteiden kautta. Aluekehityslain §17 mukaan liitot
vastaavat alueensa strategisen kehittamisen kokonaisuudesta.

* Kumppanuus vaatii aikaa ja resursseja, minkd takia asiassa ei voi aikailla. Ministeriéiden
keskinainen valmistelu ei vastaa NRPP-asetuksen tarkoitusta eika takaa sen laatua.

 Maakunnalliset kehykset antavat tarvittavaa ennakoitavuutta ja strategista sitoutumista
tilanteessa, jossa ohjelman kehyksesta jatetaan asetusehdotuksen mukaisesti 25%
jakamatta joustavuuden varmistamiseksi.
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Kansallinen ja alueellinen kumppanuussuunnitelma

e Komissio esittaa, etta 25% rahoituksesta jatettaisiin jakamatta
ensivaiheessa, mika lisaa kohdentamisen joustavauutta komissiolle ja

jasenvaltioille, mutta aiheuttaa epavarmuutta rahoituksen saajille ja
maakunnille.

e Komission esitys on saanut inspiraatiota korona-aikana tehdysta
kriisivalineesta, elpymis- ja palautumistukivalineesta, RRF. Se oli erittain
keskitetysti jasenvaltioissa totutettu ja tulosperustainen valine, jonka
tosiasiallista tuloksista emme viela tieda. RRF-rahoituksen toteutus on
saanut paljon kritiikkia. Maakunnat eivat osallistuneet toteutukseen.
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EU:n esitys monivuotiseksi rahoituskehykseksi 2028—
2034 — vaikutukset aluekehittamiseen

* Komissio esittaa, etta jokainen jasenmaa laatisi oman suunnitelman yhden
rahaston rahojen kayttamiseksi
* Suomen rahoitusosuus uudesta rahastosta olisi 9,7 mrd. €, johon sisaltyisi komission

esityksessa korvamerkittyna:
» 1,6 mrd. € rajaturvallisuuteen ja sisdasioihin
> 4,8 mrd. € maatalouden suoriin tulotukiin

e Jaljelle jaava 3 mrd € olisi mahdollista kdyttaa alueiden, kaupunkien ja
maaseudun kehittamiseen kuten nyt. Suomessa VNK:n vetama tyoéryhma
kuitenkin esittaa linjauksena, etta tama rahoitus jaetaan toisin kuin nyt.
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Kansallinen valmistelu pitaa tuoda alueille

* VNK kesakuun hallintomalliraportista annettiin 21.8. mennessa Suomessa 99 lausuntoa.

* Esimerkiksi Suomen yrittajat katsoo, etta suunnitelman valmistelu pitaa kaynnistaa
nopeasti ja nykyisia ohjelmarakenteita tulee hyodyntaa.

* Voimme yhtya yrittdjien huoleen valmistelun hitaudesta seka valmistelun tavasta, joka
todetaan lausunnon aluksi:

 “"Samaan aikaan korostamme kuitenkin, ettd hallinnon yksinkertaistaminen ei saa johtaa
alueellisen valmistelun ja aluekehittdmisen osaamisen sivuuttamiseen. MielestGmme
vdlittdvien toimielinten méadrdn vahentdmisté koskeva tavoite on arvioitava
vaikuttavuuden kautta, ei hallinnollisena itseisarvona.”

* Suomessa valmistelun koordinaatio on annettu VM:lle ja sen RRF:std vastanneelle tiimille.
Toistaiseksi valmistelu on tehty ministeridissa, mika ei meidan mielestamme vastaa
komission asetusesitysta kumppanuudesta ja monitasoisesta hallinnosta (artikla 6).
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Valittavien toimielinten maaran vahentamisen paine

* Maakunnan liitoissa on talla hetkella 14 valittavaa toimielinta ja
elinvoimakeskuksissa 4.

* ALKE-selonteossa todetaan, etta valittavien toimielinten maaraa tulisi

jatkossa tarkastella ja kiinnittaa huomiota kustannustehokkuuteen ja
yhteistyomenettelyihin.

* NRPP hallintorakenteen tyoryhman loppuraportti toteaa:
...suunnitelman toimeenpanossa mukana olevien valittavien
toimijoiden maaraa tulisi vahentaa nykyisesta.

* TEM on nostanut asiaa eri yhteyksissa esiin (mm. ohjaus- ja
valvontakaynneilla ja NRPP-valmistelun epavirallisissa yhteyksissa).



Laajennetun tyoryhman esitykset

* Maakuntien liittojen kannattaa varautua siihen, etta valittavien toimielinten
maaran vahentamista koskeva keskustelu on edessa (omalla valmistellulla
ehdotuksellaan?)

* Maakuntien liittojen yhteinen tavoite on sailyttaa maakunnittaiset
rahoituskehykset.

* Valittavan toimielimen tehtavaa tulee jatkossakin hoitaa maakunnan
liitoissa (tehtavaa ei tule siirtaa muulle organisaatiolle).

» Kasittelevan liiton rooli tulee sailyttaa, vaikka valittavan toimielimen
tehtavia keskitettaisiin. Keskitetty VTE ei voi tarkoittaa alueen kehittamisen
keskeisista sisalloista paattamisen keskittamista, ja hankevalinta
maakunnittaisesta kehyksesta tulee tapahtua omassa maakunnassa.

* Jokaisella suuralueella tulisi olla vahintaan yksi valittavana toimielimena
toimiva maakunnan liitto = vahintaan nelja koordinoivaa liittoa.

* Vastaisi valittavina toimielimina toimivien RR-elinvoimakeskusten lukumaaraa (mikali
EVK:t jatkaisivat nykyisella hallintorakenteella).



Pohjoisten harvaan asuttujen alueiden rahoituskriteerin
turvaaminen

* Pohjoisten harvaanasuttujen alueiden rahoitus mahdollistaa suuren ja
aluelahtoisen rahoitussaannon Suomelle myds jatkossa

* Euroopan komission esitys rahoituskehykseksi ei talla hetkella vastaa Suomen ja
Ruotsin EU-liittymissopimuksia.

* Myds Euroopan unionin perussopimus velvoittaa unionia tukemaan pysyvista
olosuhdehaitoista karsivia alueita, kuten pohjoisia harvaan asuttuja alueita (NSPA)

* Jos Suomi ei yhdessa Ruotsin kanssa onnistu saamaan NSPA-rahoituskriteeria
komission esitykseen, sita ei saada takaisin enaa seuraavalla EU-ohjelmakaudella.

* NSPA-rahoitus perustuu Ita- ja Pohjois-Suomen erityispiirteisiin ja se pitaa
kohdentaa, valmistella ja toimeenpanna alueella ja alueen toimijoiden toimesta.
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Kiitos!
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